Protokél Nr XLV/22
z nadzwyczajnej sesji Rady Powiatu Drawskiego
odbytej w dniu 08 kwietnia 2022 r.
w sali narad Starostwa Powiatowego w Drawsku Pom.

Punkt 1

Przewodniczaca Rady Powiatu rozpoczela sesje o godzinie 08:10 i przywitata
serdecznie Panie i Panéw Radnych, Zarzad Powiatu, Panig Sekretarz, Panig Skarbnik,
Etatowego cztonka Zarzadu W. Wiodarczyka.

Przewodniczagca Rady Powiatu na podstawie listy obecnosci stwierdzita,
ze w sesji uczestniczy 16 Radnych, tym samym Rada Powiatu jest umocowana
do podjecia prawomocnych uchwat.

Stan Rady Powiatu wynosi 16 Radnych. Nieobecny Wicestarosta M. Nagorski.

Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata, ze zgodnie z § 18 ust. 2 Statutu
Powiatu Drawskiego Radni proszeni sa o odnotowanie na li§cie obecno$ci godziny
opuszczenia sali obrad i powrotu w trakcie posiedzenia.

Tres¢ listy obecnosci Radnych stanowi zalgcznik nr 1 do protokotu.

Przewodniczaca Rady Powiatu zakomunikowala, ze na podstawie art. 15 ust. 1a
ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie powiatowym obrady sesji Rady Powiatu
Drawskiego beda transmitowane i utrwalane za pomoca urzadzen rejestrujacych obraz
1 dzwigk. Nagranie obrad bedzie udostgpnione w Biuletynie Informacji Publiczne;j
Powiatu Drawskiego oraz na stronie internetowej powiatu.

Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata, ze porzadek obrad dzisiejszej
nadzwyczajnej sesji zostat Radnym dostarczony, zgodnie z propozycja zawartg we
wniosku Zarzadu Powiatu z dnia 01 kwietnia 2022 r. o zwotanie sesji nadzwyczajnej,
rozszerzony wnioskiem z dnia 06 kwietnia 2022 r. o uzupekienie porzadku obrad
nadzwyczajnej sesji , a nastgpnie Przewodniczaca Rady Powiatu odczytata porzadek
obrad.

Tres¢ wniosku z dnia 01.04.2022 r. o zwolanie sesji nadzwyczajnej stanowi
zalacznik nr 2 do protokotu.



Tres¢ wniosku z dnia 06.04.2022 r. o uzupelnienie porzadku obrad
nadzwyczajnej sesji Rady Powiatu Drawskiego stanowi zalacznik nr 3 do
protokotu.

Tres$¢ porzadku obrad stanowi zalacznik nr 4 do protokotu.

Przewodniczaca Rady Powiatu spytata, czy kto§ z Radnych chciatby wnies¢
zmiany do porzadku obrad sesji?

Glos zabral Starosta S. Cybula, ktory powiedziat: ,,Pani Przewodniczaca,
Wysoka Rado w imieniu Zarzadu Powiatu Drawskiego zglaszam autopoprawki- dwa
projekty uchwat , oznaczonych na druku nr 2461 oraz druku nr 2464, kazdy z Radnych
otrzymat propozycje tych uchwal, a one wynikaja z wniosku Komisji Rewizyjne;j. I to
by byto w punkcie 3, podpunktach a ib.

Przewodniczagca Rady Powiatu powiedziala, ze druk nr 2461 w sprawie
odwotania Wicestarosty Powiatu Drawskiego, glosowanie mamy juz na liscie. Kto jest
,Za” przyjeciem druku 2461? Kto jest ,,przeciw”, kto si¢ ,,wstrzymat”.

Radni przystapili do gtosowania elektronicznego.

Przewodniczaca Rady Powiatu powiedziala, ze jest 16 osob, 12 ,,za”, 1 osoba
»przeciw” , 3 osoby ,,wstrzymujace si¢”’ — uchwala na druku nr 2461 zostala przyjeta.

Tresé listy z imiennego glosowania stanowi zalacznik nr 5 do protokotu.

Uchwala na druku nr 2464 w sprawie zwolnienia odwotanego Wicestarosty
Powiatu Drawskiego z petnienia dotychczasowych obowiazkow. Gtosujemy.

Radni przystapili do gtosowania elektronicznego.

Przewodniczaca Rady Powiatu powiedziata, ze glosowanie zostato zakonczone,
glosowato 16 0sob, 12 ,,za”, 1 osoba ,,przeciw”, 3 osoby ,,wstrzymujace si¢”’ — uchwala
na druku nr 2464 zostala przyjeta .

Tresé listy z imiennego glosowania stanowi zalacznik nr 6 do protokotu.



Punkt 2

Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata, ze Radni zgodnie z porzadkiem
obrad przystapig do kolejnego punktu porzadku obrad, jakim jest podjgcie uchwaty
w sprawie okreslenia zakresu pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem
zbrojnym na terytorium tego panstwa- druk nr 2447.

Glos zabrat Radny M. Tobiszewski, ktéry spytal, czy bedzie glosowanie
porzadku obrad?

Przewodniczaca Rady Powiatu spytala Radce Prawnego czy glosujemy caty
porzadek obrad, skoro uchwaty zostaty przegtosowane?

Gtos zabrat Radca Prawny Piotr Flatow, ktory powiedzial, ze nie ma tutaj
przewidzianego punktu, jak glosowanie porzadku obrad, porzadek obrad byt
przygotowany, sporzadzony i zostat w tej chwili uzupeliony o dwie kolejne pozycje
1 taki porzadek obrad obowigzuje na dzisiejszej sesji.

Glos zabral Radny M. Tobiszewski, ktory powiedziat, ze miatby formalne
pytanie- poniewaz odnosnie pkt. 3 obradowaty Komisje- Komisje potaczone i Komisja
Rewizyjna, ja nie miatlem mozliwosci zapoznaé si¢ z protokotami tych Komisji, nie
bylem tez na jednym posiedzeniu poltaczonych Komisji, w zwigzku z tym nie wiem, czy
nie powinniSmy mie¢ dostepu do tych protokotow, a w dokumentach, ktore
otrzymali$my nie ma takich protokotow.

Przewodniczaca Rady Powiatu powiedziata, ze dzisiaj Komisja Rewizyjna
przedstawi swoj protokol, bo jeszcze byt pisany, a te, ktére byty podczas posiedzenia,
na pewno beda napisane, tylko tego jest bardzo duzo, tylko byt wyciag z sesji ostatniej,
jezeli Panstwo chcg bardzo zapoznaé si¢ z tym co bylo, trudno, trzeba poczekaé na
protokoty, bo kto uczestniczyt w spotkaniach to wszystko wie.

Glos zabrat Radny J. Koztowski, ktory powiedziat, ze w tej chwili protokotow
z Komisji wspolnej nie przyjmujemy.

Przewodniczaca Rady Powiatu powiedziata, ze to jest informacja, Radny
M. Tobiszewski pyta si¢ o informacje. Takze ta informacja bgdzie dostgpna na pewno.

Gtos zabrat Radny M. Tobiszewski, ktory powiedzial: ,,Panie Radny mnie chodzi
o to, ze skoro nie uczestniczylem w Komisji chciatlbym wiedzie¢ co na tej Komisji si¢



dziato. W zwiazku z tym skoro nie ma protokotu, nie ma mozliwo$ci zapoznania si¢
z tym wszystkim”.

Glos zabratl Radny J. Koztowski, ktéry powiedzial: ,,Kolego Radny, przeciez
Kolega wie, ze Komisje przyjmuja na nastgpnych posiedzeniach protokoty z
poprzedniej Komisji, moéwi¢ jak formalnie to wyglada, no nie mozna pokazac
protokotu, ktory nie zostatl przyjety przez Komisje, no wigc...Komisja moze by¢
powotana po raz kolejny pewnie, tak?

Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata, ze wracamy do porzadku obrad,
projekt uchwaty Radni otrzymali.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o komentarz do uchwaly Panig
Skarbnik Joanng Andrykowska.

Gtlos zabrata Skarbnik Powiatu J. Andrykowska, ktéra powiedziata- uchwata
w sprawie okreslenia zakresu pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem
zbrojnym na terytorium tego panstwa- na podstawie art.12 ust.4 i ust.5 oraz art. 98
ustawy z dnia 12 marca 2022 roku o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku
z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa, Rada Powiatu Drawskiego okres$la
zakres pomocy udzielanej obywatelom Ukrainy przebywajacych na terenie Powiatu
Drawskiego . Chodzi o to, ze otrzymaliSmy $rodki finansowe od Wojewody
Zachodniopomorskiego i zgodnie z decyzja Wojewody Rada Powiatu Drawskiego
powinna podja¢ uchwale o pomocy uchodzcom, a w szczeg6lnosci zabezpieczenie im
noclegdw, wyzywienia, lekarstw i innych potrzebnych do tego srodkow.

Przewodniczaca Rady Powiatu spytata w jakiej wysoko$ci kwote otrzymalismy?

Glos zabrata Skarbnik Powiatu J. Andrykowska, ktora powiedziata, ze do tej pory
otrzymali§my 86 tys. zt.

Przewodniczaca Rady Powiatu spytata, czy kto§ z Radnych ma pytanie do
projektu uchwaty?

Gtos zabrala Radna G. Buczek, ktora spytata, czy wszystkie miejscowosci bedace
w Powiecie moga skorzysta¢ z tych srodkow? Jezeli tak, to jaka bedzie zasada? Bo tu
jest wyszczegolnione, natomiast chciatam zapyta¢ jak bedzie mozna siggnaé po te
srodki?

Gtlos zabrata Skarbnik Powiatu J. Andrykowska, ktora powiedziata, ze $rodki
otrzymujg jednostki samorzadu terytorialnego gminy, powiaty. Powiat dziata troszeczke



na innych zasadach, my bedziemy $rodki przekazywac na utrzymanie uchodzcow na
terenie naszych jednostek, naszych budynkéw, natomiast gminy do tego obowigzuje
ustawa o uchodzcach, ale dochodzi tez art. 13, oni maja zupehlie inne zasady,
oczywiscie tak, S$rodki zostang przekazane do naszych jednostek, mamy tez
zaplanowane 1 wykonane przekazanie §rodkdéw do przedsigbiorstw, w ktorych znajduja
si¢ uchodzcy, zgtaszanych przez Powiat Drawski. Mamy osoby fizyczne, u ktorych
znajduja si¢ obywatele Ukrainy, jednak doszliSmy do porozumienia z Gming Drawsko
Pomorskie, ze osoby fizyczne, ktore opiekuja si¢ uchodzcami zostang przejeci przez
Gming Drawsko.

Przewodniczaca Rady Powiatu spytala, czy kto§ z Radnych ma pytanie do
projektu uchwaty?

Nikt z Radnych nie zadal pytan.

Przewodniczaca Rady Powiatu odczytata uchwale i poinformowata, ze Radni
przystapia do podjecia uchwaly w sprawie okreslenia zakresu pomocy obywatelom
Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa.

Rada Powiatu w obecnosci 16 Radnych:
16 glosami ,,za” przy
0 glosach ,,przeciw” i
0 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
podjeta uchwate Nr XL.V/301/2022 w sprawie okreslenia zakresu pomocy obywatelom
Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa.

Tres¢ listy z imiennego glosowania stanowi zalacznik nr 7 do protokotu.
Tres¢ podjetej uchwaly stanowi zalacznik nr 8 do protokotu.

Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata, ze Radni zgodnie z porzadkiem
obrad przystapiag do kolejnego punktu porzadku obrad, jakim jest podjecie uchwaty
w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomos$ci stanowigcej wtasno$¢ Powiatu
Drawskiego.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o komentarz do uchwaty Etatowego
cztonka Zarzadu W. Wtodarczyka.



Gtos zabral Etatowy czlonek Zarzadu W. Wiodarczyk, ktory powiedziat: My ta
dziatkg 1 zmiang w planie zagospodarowania zajmowalis$my si¢ od zesztego roku, datem
Panstwu informacje¢, ona znajduje si¢ pod informacja z wykonania budzetu za 2021 rok-
to jest wyciag o stanie mienia na 31 grudzien 2021 r. Ta dziatka przypisana jest w ten
sposob, ze Powiatowe Centrum Ksztatcenia Zawodowego 1 Ustawicznego
ul. Warminska, ale ono znajduje si¢ w tych hektarach 26,9124, bo gro tych powierzchni
dziatek znajduje si¢ przy ul. Potczynskiej, jednak adres PCKZiU jest przypisany
ul. Warminskiej, bo tam jest gtéwna siedziba. Dlatego tez przy ul. Potczynskiej dla
Zespotu Szkoét w Drawsku Pom. przypisana jest dziatka tylko 3,4157. Ta dziatka, ktora
jest w planie zagospodarowania znajduje si¢ poza obrebem szkoty, boiska 1 terenu
wolnego 1 wychodzi wlasciwie na nieuzytki, dzisiaj te dziatki nie sg zagospodarowane.
W planie zagospodarowania Drawska Pomorskiego jest to przeznaczone pod
budownictwo wielorodzinne. To jest dziatka, ktéra zostata podzielona na trzy dzialki,
kazda ma w obrebie okolo 30 aréw i Zarzad zdecydowat si¢, aby jedna dziatke
przeznaczy¢ na sprzedaz. W obrebie tych dziatek, zgodnie z planem zagospodarowania
wydzielona jest dziatka pod poszerzenie drogi Miodowej i my tutaj wtasciwie nie mamy
zadnej mozliwosci i musimy przekaza¢ na rzecz poszerzenia dla Gminy, bo to jest ulica
gminna 1 druga cze$¢ tej dziatki, dziatka zostata wydzielona od ulicy Miodowej do tej
podzielonej dziatki jako droga dojazdowa, Zarzad zaplanowat ja przekazaé na rzecz
gminy Drawsko Pom.

Przewodniczaca Rady Powiatu spytala, czy kto§ z Radnych ma pytanie do
projektu uchwaty?

Gtos zabrat Radny M. Krezel ,ktéry powiedzial: ,,Wnioskowalem do Zarzadu
Powiatu o odroczenie tej uchwaly, zeby nie byto to na sesji nadzwyczajnej, rozumiem,
ze wniosek zostat negatywnie zaopiniowany?

Tresé¢ wniosku Radnego M. Krezla do Zarzadu stanowi zalacznik nr 9 do
protokotu.

Gtlos zabrat Etatowy cztonek Zarzadu W. Wiodarczyk, ktory powiedzial: Ta
dziatka byta bardzo dtugo przygotowywana, bo trzeba bylo zrobi¢ podziat, dlatego
odwlekanie tego 3 tygodnie, Zarzad podjat taka decyzje zebySmy nie tylko w uktadzie
tej dzialki, ale innej, ktora byla przez Panstwa zgoda przyjeta jako uchwalg Rady
rowniez nie czekaé, zeby mozna byto poszukaé. Powiem tyle, ze warto$¢ dziatki
pierwszej, bo tu jest podana warto$¢ na ponad 660 tys. zi, ale jest to cala wartos¢ dziakki,
my podzielili§my ja na trzy 1 w tej chwili do przetargu bedzie szykowana jedna dziatka
na kwote okoto 400 tys. zt. To musi odczekac 6 tygodni nastepne, pdzniej jest ogloszenie
0 przetargu, nastepnie ogloszenie o przetargu musi by¢ prawie miesigc czasu i dopiero
moze dojs¢ do skutku. Jezeli pierwszy przetarg nie dojdzie do skutku, znowu miesigc



czasu nastepny, po ogloszeniu pierwszego przetargu. W zwigzku z tym obawiamy sig,
ze nie bedzie tego czasu, zeby chociaz tg jedng dziatke sprzeda¢ mimo trzech.

Przewodniczaca Rady Powiatu spytata, czy kto§ z Radnych ma pytanie do
projektu uchwaty?

Glos zabral Radny J. Koztowski ,ktory powiedzial: ,Dzigkuje Pani
Przewodniczaca, otrzymatem odpowiedz”.

Przewodniczaca Rady Powiatu spytata, czy kto§ z Radnych ma pytanie do
projektu uchwaty?

Nikt z Radnych nie zgtaszat pytan.

Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata, ze Radni przystapia do podjecia
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci stanowigcej wlasnos¢
Powiatu Drawskiego i odczytata projekt uchwaty.

Rada Powiatu w obecnosci 16 Radnych:
15 glosami ,,za” przy
1 glosie ,,przeciw” i
0 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
podjeta uchwale Nr XLV/302/2022 w sprawie wyrazenia zgody na zbycie
nieruchomosci stanowigcej wlasno$¢ Powiatu Drawskiego

Tres¢ listy z imiennego glosowania stanowi zalacznik nr 10 do protokotu.
Tresé¢ podjetej uchwaly stanowi zalacznik nr 11 do protokotu.

Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata, ze Radni zgodnie z porzadkiem
obrad przystapia do kolejnego punktu porzadku obrad, jakim jest rozpatrzenie wniosku
o odwotanie Wicestarosty.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie glosu Staroste S. Cybule.

Glos zabrat Starosta S. Cybula, ktéry powiedzial: ,,Szanowna Pani
Przewodniczaca, Wysoka Rado otrzymatem od Pani Przewodniczacej wniosek
o odwotanie Wicestarosty Drawskiego Pana Mariusza Nagorskiego, spelnitem wymog
statutowy, a wiec ztozylem wniosek tacznie z uzasadnieniem, dziewigciorga Radnych



podpisato si¢ pod tym wnioskiem 1 przypomne tylko, ze uczestniczylismy w kilku
posiedzeniach Rady, w czesci, w dwoch ja bratem udzial, nie we wszystkich 1 Radni
podczas tych spotkan mieli okazje i mozliwo$¢ zapoznania si¢, zadawania pytan, bo
w jednym chyba posiedzeniu uczestniczyt tez bezposrednio zainteresowany Pan
Wicestarosta Mariusz Nagorski. Dzisiaj pozostaje to w kwestiach Radnych do
rozstrzygniecia, po przeprowadzonych rozmowach, wyjasnieniach jaka Radni
podejmuja decyzje.

Whiosek Starosty Drawskiego o odwolanie Pana Mariusza Nagorskiego z
funkcji Wicestarosty stanowi zalacznik nr 12 do protokohu.

Przewodniczaca Rady Powiatu podzigkowata Staroscie i poprosita Pana Henryka
Szrete- Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej o przedstawienie opinii Komisji
Rewizyjnej o wniosku Pana Starosty.

Glos zabrat Radny H. Szreta- Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, ktory
powiedzial, ze Komisja Rewizyjna zebrata si¢ w dniu 7 kwietnia 2022 r., wiedzielismy
o watpliwosciach, tutaj jakby kolizja dat, statut nasz mowi, ze o planowanym
posiedzeniu Komisji i proponowanym porzadku obrad Przewodniczacy Komisji
w sposob skuteczny zawiadamia cztonkow Komisji na trzy dni przed planowanych
terminem posiedzenia poprzez biuro rady powiatu, w tej sprawie wptynat do Komisji,
do Przewodniczacego, wplyngto pismo Wiceprzewodniczacego Komisji Pana
Romualda Kurzatkowskiego, jednak po konsultacji z radca Starostwa odbyta sig
Komisja 7 kwietnia 1 wydala opini¢. ,,Opinia Komisji Rewizyjnej do wniosku
Starosty Drawskiego z dn. 06.04.2022 w sprawie odwolania Pana Mariusza
Nagorskiego z funkcji Wicestarosty. Cztonkowie Komisji Rewizyjnej po rozpatrzeniu
wniosku Starosty z dnia 06.04.2022 r. w sprawie odwotania Pana Mariusza Nagorskiego
z funkcji Wicestarosty i uzasadnienia zatagczonego do wniosku pozytywnie zaopiniowali
wniosek Starosty o odwotanie Pana Mariusza Nagorskiego z funkcji Wicestarosty.

Glosowanie nad opinig wniosku Starosty o odwolanie Pana Mariusza Nagorskiego
z funkcji Wicestarosty.\Komisja Rewizyjna w liczbie 4 cztonkéw:

3 glosami ,,za” przy

0 gtosach ,,przeciw” 1

1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”

Pozytywnie zaopiniowala wniosek Starosty Drawskiego z dnia 06.04.2022 r.
o odwotlanie Pana Mariusza Nagoérskiego z funkcji Wicestarosty Drawskiego
i wnioskuje do Starosty o sporzadzenie i przedlozenie Radzie Powiatu uchwaly
w sprawie odwotania Wicestarosty z petnionej funkcji”.

W sprawach biezacych nie bylo spraw, nikt z czlonkéw Komisji spraw biezacych nie
wnosit. Po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczacy zakonczyt posiedzenie.



Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie gtosu Radng B. Glowacka.

Glos zabrata Radna B. Glowacka, ktora powiedziala: ,, Ja mam pytanie, bo mam
watpliwo$¢ pewng , czy cztonkowie Komisji Rewizyjnej, ktorzy podpisali wniosek do
Starosty, ktory jest uzasadnieniem nie powinni by¢ wytaczeni z pracy Komisji z uwagi
na to, ze no tutaj trudno mowic o tej bezstronnosci, jezeli si¢ sam swdj wniosek opiniuje
w Komisji Rewizyjnej, w zwigzku z tym wyraznie zapis statutu moéwi, ze cztonek
Komisji moze réwniez by¢ wylaczony z udziatu w kontroli, jezeli zachodza
okoliczno$ci mogace wywota¢ watpliwos¢ co do jego bezstronnosci. Ja takg watpliwos¢
mam, dlatego formuluje pytanie czy tutaj cztonkowie Komisji, ktérzy byli podpisani na
wniosku, ktory stanowi uzasadnienie nie powinni by¢ wylaczeni z pracy Komisji
Rewizyjne;.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita Pana Mecenasa o zabranie glosu
1 udzielenie opinii.

Gtlos zabral Radca Prawny Piotr Flatow, ktéry powiedziat: ,,Moim zdaniem
zdecydowanie nie, nawet wielokrotnie wypowiadato si¢ i orzecznictwo i praktyka, ze
wykonywanie obowigzkéw wynikajacych z funkcji Radnego nie jest moja osobista
sprawa, czyli kiedy ja podpisuje si¢ jako Radny wykonujac mandat na wniosku do
Starosty, to nie mam zadnej osobistej sprawy, to jest sprawa w ramach wykonywanego
mandatu, wi¢c nie ma kolizji, jezeli ja, bedac cztonkiem Komisji Rewizyjnej glosuje w
sprawie dotyczacej wniosku, ktéry jako Radny, wykonujacy mandat, a nie jako Jan
Kowalski zatatwiajacy swojg sprawe podpisatem, nie ma”.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie glosu Radnego
R. Kurzatkowskiego.

Glos zabratl Radny R. Kurzatkowski, ktory powiedziat: ,,Pani Przewodniczaca,
Wysoka Rado odnos$nie mojego zapytania do Pani Przewodniczacej 1 kierowanego
rowniez do Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej, ja pozwole sobie przeczyta¢ co
chciatem w tym pisSmie wyrazi¢. Radny R. Kurzatkowski odczytat pismo z dnia
07.04.2022 r. ztozone do Przewodniczacej Rady Powiatu.

Tresé¢ odczytanego pisma stanowi zalacznik nr 13 do protokotu.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita Pana Mecenasa o zabranie glosu
1 udzielenie opinii czy zostato ztamane prawo.



Gtos zabral Radca Prawny Piotr Flatow, ktéry powiedziatl: ,,To znaczy Statut
Powiatu Drawskiego stanowi jak Pan Radny przeczytal, w §41 ust.. 4 jest przewidziany
wymog zawiadomienia z trzydniowym wyprzedzeniem o posiedzeniu Komisji, z tym,
Ze W mojej ocenie jest to zapis, termin techniczny, instrukcyjny, najwazniejsze
w sprawie jest zeby skutecznie powiadomi¢ wszystkich cztonkow Komisji i aby
Komisja, ktéra zbierze si¢ nawet dwa dni, czy dzien po zawiadomieniu miata kworum
1 byla zdolna do podejmowania czynnosci. Tu nie ulega watpliwosci, ze wszyscy
Radni zostali skutecznie, wszyscy cztonkowie Komisji zostali skutecznie
powiadomieni, bo byli obecni, a Pan Radny Kurzatkowski wypowiedziat si¢ w sprawie
zawiadomienia, ktore dostal przed terminem Komisji. Mie¢ tez nalezy na uwadze
szczegllng sytuacje sesji nadzwyczajnej i terminarza tej sesji nadzwyczajnej , ktora
odbywa si¢ w przyspieszonym tempie, gdzie te terminy podstawowe sg zachwiane.
Takze w mojej ocenie gtowne znaczenie przy ocenie zasadnos$ci i skutecznos$ci opinii
wydanej przez Komisje ma tres¢ §46 — ze Komisja Rewizyjna rozpatruje i rozstrzyga
sprawy na posiedzeniu zwykla wickszoscig, w obecnosci co najmniej potowy sktadu
Komisji, tu kworum byto zachowane i wydaje si¢, ze ta opinia jest skuteczna”.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie gtosu Radng B. Glowacka.

Gtos zabrata Radna B. Gtowacka, ktora powiedziata: ,, Tutaj taki maty komentarz,
czyli statut na bok, a tutaj formalne rzady sg na prawie”. Ja chciatam jeszcze wroci¢ do
pracy Komisji Rewizyjnej, dlatego moja watpliwos¢ budzi bezstronnos¢ cztonkow,
ktorzy podpisali wniosek do Starosty, ktory zostat ztozony do Starosty dlatego, ze nasze
obradowania oficjalne Radnych, ponad 12-godzinne spelzly w tym momencie tak
naprawde na niczym, dlatego, ze do tego wniosku postanawialiSmy rdézne, niektore
punkty, ktére bylty w tym wniosku zawarte byty do wyjasnienia, w niektorych tocza si¢
postepowania, niektore miaty by¢ usunigte tutaj, a wniosek zostat zataczony do Starosty
w pierwotnej wersji, czyli praktycznie te nasze obradowania, dyskusje, wyjasniania
Wicestarosty i pisemne i ustne w ogdle nie zostaty wziete pod uwage, cata dyskusja tutaj
jak gdyby, nie wiem jak nazwac, kolejne zalgczniki, ktore zostaty dostarczone czy
dostarczone przez Wicestaroste, czy tez zdobyte przez innych Radnych, aby wyjasni¢
niektére kwestie w ogdle w tym momencie nie zostaly wziete pod uwage. Wniosek
w pierwotnej wersji zostatl podpisany, ztozony 1 zaopiniowany przez te same osoby,
ktére go sporzadzity™.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o =zabranie glosu Radnego
K. Korczynskiego.

Glos zabral Radny K. Korczynski, ktory powiedzial: ,,Pani Przewodniczaca,
Szanowni Radni, wiaczajac si¢ do dyskusji, co do tych watpliwosci zgtaszanych przez
Radnych, no one mogg by¢ uprawnione, natomiast proszg zwroci¢ uwage — odniose si¢
do bezstronnosci — przeciez czlonkami Komisji Rewizyjnej, zgodnie z §43 statutu sg
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Radni, Radni! Ktorzy tez sg cztonkami innych Komisji, no i dopowiedzenie, ale
z wyjatkiem Radnych pehigcych funkcje Przewodniczacego, Wiceprzewodniczacych
oraz Zarzadu. Co to oznacza? Skoro statutowo i ustawowo cztonkami Komisji sg Radni,
niepetnigcy tych wyzszych funkcji, to oznacza, ze wielokrotnie bedg si¢ w réznych
Komisjach, przeciez cztonkami innych Komisji tez sa ci czlonkowie, w réznych
Komisjach majg ten sam przedmiot procedowania i jaka tu kolizja, czy bezstronno$¢?
Odwrotnie ja to widze, wtasnie udziat w posiedzeniu potaczonych Komisji, a nawet
odrebnie odbytych poszczegdlnych Komisji Rady Powiatu, raz jako cztonek Komisji
Oswiaty, czionek Komisji Budzetu, cztonek odpowiednio tam Komisji Skarg
1 Wnioskéw zapoznaje si¢ z problematyka i1 tematyka, glosuje raz, potem cztonek
Komisji ten sam- Rewizyjnej, ktory moze tez by¢ w innych, tez glosuje nad tymi
zadaniami, ktore sa zawarowane tylko 1 wylacznie dla Komisji Rewizyjnej, a zgodnie
z §44 statutu ust. 2 Komisja Rewizyjna pkt. 1 kontroluje dziatalno§¢ Zarzadu i dalej
podleglych jednostek, bioragc pod uwage zgodnos¢ z prawem, celowosé, rzetelnosé
1 gospodarnos$¢ — 1 tutaj przedmiotem dzialania Komisji Rewizyjnej, ktorej cztonkami
byli Radni, bioracy wczesniej udziat w Komisji posiedzenia wspdlnego, w Komisji
polaczonej zapoznali si¢ szczegdtowo z nieprawidlowos$ciami, zarzutami, stuchali
odpowiedzi Pana Wicestarosty na pierwszym posiedzeniu, zapoznali si¢- zakltadam
z pisemnym ustosunkowaniem si¢, czyli juz mieli wiedze i oglad i oceng sytuacji na
pierwszym posiedzeniu. I teraz przejd¢ do drugiej sprawy, do skutecznosci zwotania
przed planowanym odbyciem, to jest przepis, zgadzam si¢ tu z Panem Mecenasem
instrukcyjny, techniczny, porzadkowy, ktory ma umozliwia¢ Radnym, ktoérzy wczesniej
nie znali tematyki 1 problematyki posiedzenia Komisji Rewizyjnej mial zagwarantowac
odpowiednie wyprzedzenie, w tej sytuacji byla to komisja dorazna, potaczona, zwotana
tylko na wniosek Radnego w zwigzku z wystgpieniami z trybuny obywatelskiej
1 wczesniejszymi juz zaistnialymi zarzutami formutowanymi przez Radnych,
w zwigzku z powyzszym Komisja Rewizyjna znala tematyke, zajmowata si¢ ta
problematyka 1 miata prawo nawet zwota¢ si¢ w terminie krdtszym, poniewaz ten
przepis jest instrukcyjny, techniczny 1 porzadkowy, jedynie zabezpieczajacy wiedzg
1 znajomos$¢ tej tematyki, by nie by¢ zaskoczonym, po prostu, a tu si¢ to wszystko razem
zbieglo, wigc trudno formulowaé zarzut po pierwsze- bezstronnosci , bo to wrecz
obowiazek Komisji Rewizyjnej, radnego, kazdego z poszczegélnych, to jest raz,
nieprawidtowosci wszelkie, zwigzane z dziatalno$cig cztonkéw Zarzadu tez mamy
prawo w rdznej formie sprawdzac, kontrolowaé, w zwigzku z powyzszym to wiasnie
Radni uczynili, tez nie dostrzegam tutaj zadnych uchybien. Watpliwos$ci sg zrozumiate,
bo przepis literalnie brzmiacy tak brzmi, ale on jest do normalnej, ogolnej sytuacji, a nie
takiej nadzwyczajnej, doraznej, Dzigkuj¢ bardzo™.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie glosu Etatowego Cztonka
Zarzadu W. Wlodarczyka.
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Gtos zabral W Wtodarczyk- Etatowy Cztonek Zarzadu, ktory powiedzial: ,,Ja
bym chcial odpowiedzie¢ Pani Gtowackiej, ze ja do tej pory nie otrzymatem
odpowiedzi, ktérg o ile pamigtam byt zobowigzany réwniez Pan Radny 1 do tej pory
takiej odpowiedzi nie mam, czy ustosunkowania si¢, a taka obietnica byla, ze réwniez
odniesie si¢ do moich zarzutow. Po drugie chciatbym, zeby Komisja Rewizyjna, jezeli
mozna szczegdtowo przeczytata caly protokol, mysle, ze, o ile pamigtam, to Komisja
tylko wnioski koncowe przeczytala, a wiem, ze w ramach rozpatrywania byty tam
pewne rzeczy poruszane, o ktére Pani Glowacka pyta”.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie glosu Radnego
J. Koztowskiego.

Gtos zabrat Radny J. Koztowski, ktory powiedziat : ,,Ja chcialbym , w ogole tak
mysle, ze nasza dyskusja to troche¢ w bok schodzi, no jakie$ takie niezrozumienie
podstawowego tematu. Zadam pytanie retoryczne, prosze nie odpowiadaé, bo to jest
dos$¢ oczywiste jest- jesli glosuje o przerwg w obradach to mam nie glosowaé za
wnioskiem o przerwe¢? To jakas jest aberracja, to nie rozumiemy o co chodzi. Komisja,
ktora si¢ zebrata prosze Panstwa, Komisja polaczona miata okreslone zadanie, to
zadanie wypehila na tyle, na ile mozna bylo to wypehi¢ na trzech spotkaniach.
W dwoch spotkaniach uczestniczyt Radny Nagorski, w jednym uczestniczyto jego
pismo. Poznali$my thumaczenie, czy wyjasnienia, ktore sktadatl osobiscie, a na ostatniej
poznalismy pisemne ustosunkowanie si¢, w ktorym swoja drogg zaprzeczyt jakby
wcezesniejszym spotkaniom, legalno$ci wczesniejszych spotkan, ale sam w nich
uczestniczyl, wigc nie bardzo rozumiem gdzie tutaj to zastrzezenie miatoby jakas logike.
Dowiedzielismy si¢ tez na koncu, ze to jest wydarzenie polityczne, no trudno zeby
Komisja nie byta wydarzeniem politycznym, praca Komisji nie byta wydarzeniem
politycznym. My$my na tych Komisjach analizowali zarzuty, bo taki byt wniosek,
a sktadatem ten wniosek, wigc powtarzam tutaj, analizowaliSmy zarzuty, wystuchalismy
strony, wystuchalismy thumaczen Radnego Nagoérskiego, natomiast wnioski postawione
na Komisji miaty stuzy¢ tylko 1 wylacznie wyjasnieniom, albo wzbogaceniu wiedzy
wszystkich Radnych. Teraz odnosze¢ si¢ do wniosku pisemnego, ktory zostat ztozony
Panu Staroscie, ten wniosek nie jest wynikiem pracy Komisji, tylko decyzji radnych
prosze Panstwa. Komisja miata nam da¢ wiedzg, czy chcemy ten wniosek poprze¢, czy
nie, poparcie jeszcze o niczym nie $wiadczy. Podpisanie wniosku do Starosty jest
podpisaniem wniosku do Starosty o dyskusje na forum w takim trybie jak dzisiaj
prowadzimy, czyli decyzja bedzie tak naprawde glosowanie w sposob tajny, wigc nie
widzg tutaj jakiego$ wigkszego problemu. Dzigkuje”.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie glosu Radnego
H. Szrete.
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Gtos zabrat Radny H. Szreta, ktory powiedziat : ,,Ja chce tutaj wréci¢ do zarzutu
Radnej Glowackiej o bezstronnosci, §48, ktory przytoczyta Pani Radna to dotyczy
kontroli i to w pkt. 1 pisze : ,,Cztonek Komisji Rewizyjnej podlega wylaczeniu z udziatu
w kontroli jezeli przedmiot kontroli moze dotyczy¢ jego praw i obowiazkow, albo jego
matzonka oraz krewnych lub powinowatych do drugiego stopnia wiacznie”. I pkt. 2 :
,,Cztonek Komisji moze réwniez by¢ wylaczony z udzialu w kontroli, jezeli zachodza
okoliczno$ci mogace wywota¢ watpliwosci co do jego bezstronnos$ci- kontroli”.

Przewodniczaca Rady Powiatu powiedziala, ze to jest opinia Komisji
Rewizyjne;.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie gtosu Radng B. Glowacka.

Glos zabrala Radna B. Glowacka, ktora powiedziata: ,,Wlasnie nawigzujac do
wypowiedzi Pana Wtlodarczyka, Waldemara Wlodarczyka nie zostaty wszystkie
wyjasnione watpliwosci Radnych, ja rozumiem, ze cze$¢ Radnych sformulowata
wniosek 1 ztozyla ten wniosek, ale nie wszystkie wyjasnienia zostaly zawarte. Ja mam
tylko takie pytanie, pewnie retoryczne, czy dziatalno§¢ Wicestarosty, na ktorego do tej
pory nie byto zadnych oficjalnych skarg, te wszystkie, ktore sa zawarte, ta zawartos§¢
tego wniosku, to sg czyje$ odczucia, to czy dziatalno$¢ Wicestarosty jest zagrozeniem
zycia 1 zdrowia, ze my musimy w trybie nadzwyczajnym zwotywa¢ Komisje,
rozpatrywaé¢ wnioski, ktore sg dalej nie wyjasniane, czy to jest taki tryb?

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie gtosu Radnego M. Krezla.

Gtlos zabrata Radny M. Krezel, ktora powiedzial: ,,Ja chciatem Pani Radne;j
powiedzie¢, ze nie zostaly wszystkie te przyktady wyjasnione, poniewaz Pan Radny
Nagorski nie raczyt spotkac si¢ z nami i prositbym bardzo o to, zeby$my nie ograniczali
mozliwos$ci sprawowania mandatu pozostatym Radnym”.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie glosu Etatowego Cztonka
Zarzadu W. Wlodarczyka.

Glos zabrat W Wiodarczyk- Etatowy Cztonek Zarzadu, ktory powiedziat: ,,Ja
chce odpowiedzie¢ Pani radnej Glowackiej. Jeszcze raz powiem, bo moze nie styszata
co méwitem, ja nie otrzymatem ustosunkowania si¢ do moich odpowiedzi, ktére miatem
zarzuty z ramienia Pana Nagorskiego. To o tym mowitem wyraznie. Po drugie
prositbym jednak jeszcze zeby Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej odczytat caty
protokot, o ktérym wspominatem, bo byly pewne sugestie, ze nie zostaty odpowiedziane
i tak dale;j.
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Glos zabrata Radna B. Glowacka, ktora powiedziata: ,,Ja tylko wtrace, ze
odpowiedz na to Pana pismo nie dotyczy Pana wniosku, ktéry jest ztozony, tego
uzasadnienia do wniosku, na inne pismo to jest odpowiedz.”.

Przewodniczaca Rady Powiatu powiedziata: ,,To dziwne”.

Gtos zabral W Wtodarczyk- Etatowy Cztonek Zarzadu, ktory powiedziat: ,,Pani
Przewodniczaca ja mam wniosek — prosze ta moja odpowiedz zataczy¢ do tego wniosku,
mam prosbe. Dziekuje”.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie glosu Radnego
H. Szrete.

Glos zabrat Radny H. Szreta, ktéry powiedziat : ,Ja odczytam protokot
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej odbytej w dniu 07 kwietnia 2022 r. To nie znaczy, ze
my nie przyjeliSmy bezkrytycznie wszystkich tych spraw, bo trudno to nazwac, ze to sa
zarzuty, to sg sprawy, ktére rozpatrywali§my na posiedzeniu Komisji wspolnych. Tak
naprawdg to mogliSmy nawet nie rozpatrywac tego na posiedzeniu Komisji wspdlnych,
tylko na posiedzeniu jaki$§ takim, nawet nieformalnym. Prawo moéwi tak- cztonka
Zarzadu powotuje Rada Powiatu i czlonka Zarzadu odwotuje Rada Powiatu. Kazdy
z nas ma tutaj przydzielony jedne glos i zgodnie ze swoimi zapatrywaniami, zgodnie ze
swoim sumieniem po prostu gtosuje, tyle w tym temacie. ”

Tres¢ odczytanego protokolu Nr 4/2022 Komisji Rewizyjnej stanowi
zalacznik nr 14 do protokotu.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie glosu Radnego
K. Korczynskiego.

Gtos zabrat Radny K. Korczynski, ktory powiedziat: ,,Szanowni Panstwo sprawa
jest bardzo przykra, trudna dla wszystkich, natomiast my procedowali$my to. Tak jak
Pan Przewodniczacy Henryk Szreta powiedziat kazdy ma prawo oceny i glosu, ale
w warunkach okreslonych ustawg o samorzadzie powiatowym 1 statutem, a te przepisy
mowig tak, jak Pan Przewodniczacy powiedzial, ze Rada powotuje i Rada odwotuje, ale
przy odwotlaniu nie wolno zapominaé, ze na uzasadniony wniosek Starosty.
Uzasadnieniem tej oceny sg nie tylko wniosek podpisany przez 9 radnych, ale rowniez
wystapienia z trybuny obywatelskiej, ktore przesility i spowodowaty oficjalnos¢
rozpatrywania tychze zarzutow., tamtych, ktére Radni zglaszali i spotykali si¢ 1 tak,
jak slusznie Pan Henryk Szreta podkresla Radni mogli nawet w pokoju. Pan Starosta
zarzuca w piSmie w podziemiu, w piwnicach, oczywiscie to jest nieprawda spotkanie
bylo w zupelnie innym miejscu Radnych te pierwsze spotkanie, gdzie juz
zaniepokojenie wyrazono. Pozniej nieprawidlowosci zostaly sformulowane
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1 poproszono Pana Wicestarostg o ustosunkowanie si¢, raz si¢ ustosunkowywat, pdzniej
nieobecnos¢ swojg usprawiedliwil zlozeniem pisma, w ktorym podtrzymat pisemne
wyjasnienia, dzisiaj tez nie ma, zeby mogt odpiera¢ cokolwiek, jakiekolwiek
wyjasnienia sktada¢, wigc zarzuty Pani Przewodniczacej, ze to jest nie wszystko
wyjasnione s3 chybione, bo Komisja poswigcata swoj czas, wysitek i stres, to nie jest
tatwe, stres tez 1 przezycia emocjonalne 1 osobiste co zrobi¢ z taka sytuacja, zeby nikt
z mieszkancow Powiatu, ktorzy obserwujg publicznie nasze sesje, nasze posiedzenia,
a ktorzy moéwiag teraz o tym- prasa si¢ tym interesowata nie zarzucit, ze kto$ Zle
postepuje, nietransparentnie, nieprzejrzyscie. Ja chciatbym na tle przemyslen, bo kazdy
z nas przemyslenia musi miec¢ 1 bedzie gtosowal. Mi sie pigkne zdanie wykluto w ramach
przemyslenia, ze Radny jest dla ludzi, a nie nad ludzmi. Dzigkuje”.

Gtos zabrata Radna B. Glowacka, ktora powiedziata: ,,Ja tylko w tym kontekscie
chciatam przypomnie¢, ze na Komisji informowatam, ze mieszkancy dzwonili do mnie,
rozmawiatam z mieszkancami i mowili o tym, ze byli zbulwersowani poprzednig
trybung 1 chcieli przyjs$¢ na trybuneg obywatelska, aby pokaza¢ drugg strong tej historii.
Informowatam o tym na Komisji Radnych, niestety na sesji nadzwyczajnej tej trybuny
nie ma, wi¢c jakby zabieramy mozliwo$¢ wypowiedzenia si¢ mieszkancow.

Przewodniczaca Rady Powiatu powiedziata, ze moga przyj$¢ na sesj¢ zwyczajng
1 opowiedzie¢, to nie ma problemu.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie glosu Radnego
J. Koztowskiego.

Glos zabral Radny J. Koztowski, ktéry powiedziat: ,,Pani Przewodniczaca,
Szanowni Radni, ja chcialem tez powiedzie¢, ze bardzo wiele telefondw 1 rozméw
odbytem w tym niespetna miesigcznym okresie, gdy Komisja wspdlna pracowata, gdy
sprawa stata si¢ tajemnicg Poliszynela i caly Powiat huczal na ten temat i musz¢
powiedzie¢, ze nie znalazl, to znaczy nie zglosit si¢ nikt, kto chciatby broni¢ takiej
postawy Wicestarosty Nagorskiego.

Przewodniczaca Rady Powiatu powiedziata, ze zawsze s3a zwolennicy
1 przeciwnicy, glos nalezy do Radnych, uwazam, ze przystgpimy teraz do nastepnego
punktu.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie glosu Radnego
M. Tobiszewskiego.

Glos zabral Radny M. Tobiszewski, ktory powiedziat: ,,Ja Pani Przewodniczaca
w sprawie formalne;j, jesli chodzi o zapisy Statutu, bo Statut nie jest instrukcja, Statut
jest aktem normatywnym. Z definicji akt normatywny to tekst zawierajacy
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sformutowania w jezyku prawnym, zapisane w postaci przepisOw, norm prawnych,
normy te najczesciej maja charakter generalny. I teraz skoro mamy taki zapis, ze
Komisja ma by¢ powiadomiona na 3 dni przed, to ja uwazam, ze to jest norma, zgodnie
z tym przepisem 1 tak powinni Radni by¢ powiadomieni iuwazam, ze wniosek Radnego
Kurzatkowskiego jest w jaki$ sposob uzasadniony. Dzigkuje”.

Glos zabratl Radny K. Korczynski, ktory powiedzial: ,,Tak tytutem odpowiedzi
do Pana Marka Tobiszewskiego- oczywiscie nie jest instrukcja Statut, jest to prawo
miejscowe, bo jest ogloszone w Zachodniopomorskim Urzedowym Dzienniku i podlega
zaopiniowaniu i sprawdzeniu przez Wydziat Prawny Wojewody, ale prosz¢ Panstwa
rowniez procedura w kpc, kpk, w kodeksie postepowania cywilnego, w kodeksie
postepowania karnego , kpa dzieli si¢ terminy na : zabite, ustawowe i instrukcyjne,
Zabite to sg takie, ktore przewidujg rygor niedotrzymania takiego terminu, czyli
bezskutecznos¢ czynnos$ci, nie branie jej pod uwage, odrzucenie jakiej$ czynnoSci.
Instrukcyjne 1 techniczne, to sa wskazowkowe, takie, ktore majg porzadkowa¢ dang
materi¢, tak, jak powiedzialem wczes$niej, ktora ma nie zaskakiwa¢ odbiorce
wiadomosci, czy tego cztonka Zarzadu. Przywotam jeszcze kodeks spotek handlowych,
tam tez sg takie terminy, zgromadzenie wspdlnikow jezeli ma by¢ zwotane na 7 dni
przed planowanym, czy tam 14 dni jakim$§ tam terminem z porzadkiem obrad,
z zapoznaniem si¢ z materiatami, ale gdy wszyscy wyraza akceptacje tego terminu,
nawet na jutro, telefonicznie sg powiadomieni 1 zgadzaja si¢ z problematyka, to jest to
skuteczne. Ja takg analogie tutaj bym przywotatl, tu tez bylo to skuteczne, ale na koniec
powiem — nasze uchwaly dzisiejsze te personalne beda badane przez nadzor prawny
Wojewody, bo tez to jest opublikowane, podlega opublikowaniu, woéwczas si¢ moze
okaza¢, ze Wydzial Prawny moze mie¢ inne zdanie i nam uchyli, albo nakaze ponowne
rozpatrzenie, no to tak zrobimy, dzigkuje”.

Przewodniczaca Rady Powiatu spytata , czy kto§ z Radnych ma pytania?

Glos zabrat Radny J. Kozlowski, ktéry powiedziat: ,,Pani Przewodniczaca
chciatbym si¢ zapyta¢ w jakim trybie my teraz jeste§my? Dyskusji nad uchwatami, czy
przechodzimy do glosowania?

Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata, ze byto to rozpatrzenie wniosku.

Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata, ze Radni przystapig do kolejnego
punktu porzadku obrad, jakim jest podjecie uchwaty w sprawie odwotania Wicestarosty
Powiatu Drawskiego- druk nr 2461.

Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata, ze w zwigzku z tym nalezy
powota¢ Komisje Skrutacyjng i zaproponowata, aby Komisja Skrutacyjna liczyta
3 osoby.
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Przewodniczagca Rady Powiatu poinformowata, ze Radni przystgpig do
przeglosowania liczby czlonkéw Komisji Skrutacyjnej, czy jest taka zgoda Rady.

Rada Powiatu w obecnosci 16 Radnych:
16 glosami ,,za” przy
0 glosach ,,przeciw” i
0 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
jednogtosnie przyjeta liczbe cztonkow Komisji Skrutacyjne;.

Tres¢ listy z imiennego glosowania stanowi zalacznik nr 15 do protokotu.

Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata, ze gtosowato 16 osob, 16 glosow
bylo ,,za”, gloséw ,,wstrzymujacych” 1 ,,przeciw” nie byto, czyli Komisja Skrutacyjna
liczy 3 osoby.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita Radnych o zglaszanie kandydatur na
cztonkéw Komisji Skrutacyjne;.

Gtos zabrat Radny H. Szreta, ktory zglosit kandydaturg¢ Radnej G. Polak.

Przewodniczaca Rady Powiatu spytala, czy Radna G. Polak wyraza zgode na
uczestnictwo w Komisji Skrutacyjnej?

Radna G. Polak wyrazita zgode.

Glos zabrat Radna G. Buczek, ktora zglosita kandydature Radnego M. Krezla.

Przewodniczaca Rady Powiatu spytala, czy Radny M. Krezel wyraza zgode na
uczestnictwo w Komisji Skrutacyjnej?

Radny M. Krezel wyrazit zgodg.
Przewodniczaca  Rady  Powiatu  zglosita  kandydature¢ =~ Radnego
R. Kurzatkowskiego i spytala czy Radny R. Kurzatkowski wyraza zgode na

uczestnictwo w Komisji Skrutacyjnej?

Radny R. Kurzatkowski wyrazit zgode.
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Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata, ze w sktad Komisji Skrutacyjne;j
wejda 3 osoby:

Radna Genowefa Polak;
Radny Marcin Krezel.
Radny Romuald Kurzatkowski.

Przewodniczaca Rady Powiatu spytata, czy kto§ z Radnych ma uwagi do sktadu
Komis;ji?

Nikt z Radnych uwag nie zglaszat.

Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata, ze Radni przystgpiga do
przegtosowania powotania sktadu Komisji Skrutacyjne;.

Rada Powiatu w obecnosci 16 Radnych:
16 glosami ,,za” przy
0 glosach ,,przeciw” i
0 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
jednoglosnie przyjeta powotanie sktadu Komisji Skrutacyjne;.

Tres¢é listy z imiennego glosowania stanowi zalacznik nr 16 do protokotu.

Przewodniczaca Rady Powiatu oznajmita, ze Komisja Skrutacyjna zostala
powotana jednoglo$nie.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita Komisje Skrutacyjng o wyjscie w celu
wylonienia ze swojego sktadu Przewodniczacego Komisji Skrutacyjne;j.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie glosu Radnego
R. Kurzatkowskiego.

Glos zabral Radny R. Kurzatkowski, ktéry poinformowal, ze Komisja
Skrutacyjna ze swego sktadu na Przewodniczagcego Komisji wybrata Radng Genowefe
Polak.

Przewodniczaca Rady Powiatu przeliczyla Radnych obecnych na ses;ji,
stwierdzila, ze jest obecnych 16 Radnych, uprawnionych do glosowania.
Przewodniczaca Rady Powiatu stwierdzita kworum dla wazno$ci Wicestarosty Powiatu
Drawskiego.
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Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita Komisje¢ Skrutacyjng o przystapienie do
prac 1 przygotowanie kart do gtosowania tajnego.

Przewodniczaca Rady Powiatu ogtosita 10 minut przerwy.

Po przerwie Przewodniczaca Rady Powiatu przeliczyta wszystkich Radnych
obecnych na sali narad i stwierdzita, ze jest kworum dla waznosci odwotania
Wicestarosty Powiatu Drawskiego.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita Komisje Skrutacyjng o przygotowanie
kart do gtosowania.

Radny Romuald Kurzatkowski- cztonek Komisji Skrutacyjnej rozdat wszystkim
Radnym karty do glosowania.

Przewodniczaca Rady Powiatu stwierdzila, ze jest 16 oséb uprawnionych do
glosowania.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita Przewodniczacg Komisji Skrutacyjne;,
Radng Genowefe Polak o zapoznanie Radnych z zasadami glosowania.

Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej Radna Genowefa Polak zapoznata
wszystkich Radnych z zasadami glosowania i stwierdzila, ze karty do glosowania
zostaly sprawdzone pod wzglegdem zapisu merytorycznego, prawidlowosci, nie
stwierdzono zadnych uchybien, karty zostaty policzone 1 wydane w ilo$ci 16 kart, tyle,
ilu Radnych jest obecnych na sali narad.

Tresé¢ odczytanych zasad glosowania stanowi zalacznik nr 17 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej Radna Genowefa Polak
stwierdzita, ze bedzie wywotywala kazdego z Radnych osobno i imiennie
1 poinformowata o przystgpieniu do gtosowania i po oddaniu gtosu kazdego Radnego
poprosita o podpis na liscie, ze glos zostat oddany.

Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej Radna Genowefa Polak odczytywata
poszczego6lnych Radnych, ktorzy oddawali gtos 1 sktadali podpis na liscie, stwierdzajac,
ze przystapili do gtosowania.

Tresé¢ listy potwierdzajacej oddane glosy stanowi zalacznik nr 18 do
protokotu.

Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej Radna Genowefa Polak twierdzila, ze
glosowanie zostato zakonczone.
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Po zakonczonym gltosowaniu przez wszystkich Radnych Przewodniczaca Rady
Powiatu oglosita 15 minut przerwy w celu przeliczenia gloséw przez Komisje
Skrutacyjng i sporzadzenie protokotu.

Po  przerwie Przewodniczagca Rady Powiatu  wznowita  obrady
i poprosita Przewodniczagca Komisji Skrutacyjnej Radng Genowefe Polak
o przedstawienie wynikow glosowania.

Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej Radna Genowefa Polak poinformowata
Radnych, ze karty do gtosowania zostaty sprawdzone, przeliczone i znajdujg si¢ w tej
chwili w zamknig¢tej kopercie, ktora bedzie opieczetowana, a stan tej koperty zgadza sie
z protokotem, ktory zostat napisany.

Karty do glosowania stanowig zalacznik nr 19 do protokolu.

Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej Radna Genowefa Polak odczytata
protokot Komisji Skrutacyjnej wybranej na nadzwyczajnej sesji Rady Powiatu
Drawskiego w dniu 8 kwietnia 2022 r. do przeprowadzenia gtosowania tajnego celem
odwotania Wicestarosty Powiatu Drawskiego.

Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej Radna Genowefa Polak poinformowala
Radnych, ze na og6lny stan Rady Powiatu 17 Radnych, obecnych zgodnie z lista
obecnosci jest 16 Radnych. W glosowaniu wzigto udziat 16 Radnych . W glosowaniu
za odwotaniem Wicestarosty Powiatu Drawskiego Pana Mariusza Nagorskiego oddano
16 gltosow, w tym: gtosow niewaznych oddano: 0, gloséw waznych oddano: 16, w tym:
,»za” 10, ,,wstrzymujacych si¢” 4, ,,przeciw” 2. Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej
Radna Genowefa Polak poinformowata, ze w wyniku tajnego gtosowania Pan Mariusz
Nagorski zostal odwotany z funkcji Wicestarosty Powiatu Drawskiego.

Protokol Komisji Skrutacyjnej wybranej na nadzwyczajnej sesji Rady
Powiatu Drawskiego w dniu 8 kwietnia 2022 r. do przeprowadzenia glosowania
tajnego celem odwolania Wicestarosty Powiatu Drawskiego stanowi zalacznik
nr 20 do protokotu.

Przewodniczaca Rady Powiatu odczytala Radnym uchwate Nr XLV/303/2022
Rady Powiatu Drawskiego w sprawie odwotlania Wicestarosty Powiatu Drawskiego.

Tres¢ uchwaly Nr XLV/303/2022 Rady Powiatu Drawskiego w sprawie
odwolania Wicestarosty Powiatu Drawskiego stanowi zalacznik nr 21 do
protokotu.
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Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata, ze zgodnie z porzadkiem obrad
Radni przystagpia do kolejnego punktu, jakim jest podjecie uchwaty w sprawie
zwolnienia odwotanego  Wicestarosty = Powiatu  Drawskiego z  pelnienia
dotychczasowych obowigzkow.

Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata, ze Radni otrzymali projekt
uchwaly i poprosita Staroste Drawskiego S. Cybule o komentarz.

Gtos zabrat Starosta S. Cybula, ktéry powiedziat, ze wniosek ten nie potrzebuje
zadnych wyjasnien, w uzasadnieniu jest napisane, ze Rada moze zwolni¢ cztonka
Zarzadu z obowigzku 1 taki wniosek sktadamy w imieniu Zarzadu i jesli Rada uzna, ze
jest on zasadny, to oczywiscie bedzie obowigzywat.

Przewodniczaca Rady Powiatu odczytala projekt uchwaty na druku nr 2464
w sprawie zwolnienia odwotanego Wicestarosty Powiatu Drawskiego z peinienia
dotychczasowych obowigzkow.

Przewodniczaca Rady Powiatu poinformowata,, ze Radni przystapia do
glosowania projektu uchwaty w sprawie zwolnienia odwotanego Wicestarosty Powiatu
Drawskiego z pehienia dotychczasowych obowigzkow.

Rada Powiatu w obecnosci 16 Radnych:
13 glosami ,,za” przy
0 glosach ,,przeciw” i
3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
podjeta uchwate Nr X1LV/304/2022 w sprawie zwolnienia odwotanego Wicestarosty
Powiatu Drawskiego z petnienia dotychczasowych obowigzkow.

Tresé listy z imiennego glosowania stanowi zalacznik nr 22 do protokotu.
Tres¢ podjetej uchwaly stanowi zalacznik nr 23 do protokotu.

Przewodniczaca Rady Powiatu poprosita o zabranie glosu Staroste S. Cybule
o zabranie glosu.

Glos zabrat Starosta S. Cybula, ktéry z okazji zblizajacych si¢ Swiat
Wielkanocnych ztozyt wszystkim wszystkiego najlepszego.

Przewodniczaca Rady Powiatu ztozyta wszystkim Radnym 1 wszystkim
mieszkancom duzo zdrowia, radosci i szczg$cia, pokoju w umysle j duszy.
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Punkt 4

Przewodniczaca Rady Powiatu w zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad
o godzinie  9:47 zamkngta XLV nadzwyczajng sesj¢ Rady Powiatu Drawskiego
1 poinformowata Radnych, ze protokoét z sesji bedzie wytozony do wgladu w Wydziale
Biuro Rady Powiatu.

Protokolowala Przewodniczaca Rady

Joanna Rudziewicz Urszula Ptak

Sporzadzita: Joanna Rudziewicz
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